finha, ialmente, uma finalidad politi-
| cade prestigio» (o sublinhado é meu).

- Como & facil de verificar, essas épocas
sio ainda as épocas que hoje vivemos em Por-
 tugal. Temos aqui um excelente e oportuno
‘exemplo de como Joaquim Aguiar formula,
L oom extremo rigor, um problema fulcral do
sistema partidario portugués.

Numa segunda parte, A ilusio do poder
propde um modelo espacial para a compreen-
| 530 do nosso sistema de partidos e do seu ac-
mal formato. Particularmente importantes
sio, do meu ponto de vista, as conclusoes
enunciadas na pag. 129 (o sistema politico
portugués oscila entre o autoritarismo e a de-
mocracia centrifuga) e na pag. 194 («o proble-
ma principal continua a ser o preenchimento
do centro do sistema partidario: ou isso é con-
seguido por uma alianca de partidos, ou isso &
procurado pela formacao de um novo partido
ou, finalmente, isso é indirectamente realiza-
Ldo por um reforgo simultineo da dimensao
horizontal e da dimensdo vertical através da
[ dleicio de um Presidente da Repfiblica com fi-
 liagao partidaria»).

| Aideia mais insistente de Joaquim Aguiar,
neste dominio, & a de que no nosso actual sis-
tema partidario existe ou um partido a mais
| ou um partido a menos. Se se considera que
| existe um partido a mais faz algum sentido a
| actual estratégia do PS: «A procura do acordo
| entre 0 PS e o PSD, por convergéncia de ne-
cessidades, €, em termos praticos, equivalente
intencdo de formagao de uma finica entida-
| e partidaria, no sentido em que seré unifica-
[0 o seu 6rgao de decisao estratégicar (p.
28). Contudo, esta solucdo, antecipada no
jw po, dada a aceleracdo da crise da AD, de-

pende inteiramente do &xito da capacidade
governativa da nova coligagdo. E & ai que a li-
¢do fundamental do livro se revela pertinente:
€ que «a mais perigosa ilusao do poder é a que
nasce da exigéncia do éxito» (p. 289), «o pro-
blema politico real nao ¢ a conquista do po-
der, mas sim a sua conservagio» (p. 77), «ha
modos de obter uma vitoria politica que sao o
primeiro passo para a derrota inevitavel (p.
321), e neste plano, algumas -nuvens parecem
adensar-se. Sera ainda o nevoeiro?

Mas, se existe um partido a menos, entio
parece Obvia a necessidade de um novo parti-
do. Aqui as analises de Joaquim Aguiar sao
particularmente incisivas, tanto no que diz
respeito a «questao presidencialista» (pp. 172-
176) como a transformago do sistema parti-
dario através da criagao de um novo partido
(pp. 182-188, em particular p. 187): <A con-
cepedo estratégica da formacdo de um novo
partido €, mesmo no fim do periodo conside-
rado nestas analises, uma mistura complexa
de sugestdes, de intengdes, de convites 2 ini-
ciativa ou de abertura de espaco para a preci-

_pitagdo. Em lugar de ser uma concepeao es-
tratégica, tem-se manifestado como o pretex-
to adequado para o exercicio das mais diver-
sas estratégias indirectas. E o seu caracter de
ameaca aos partidos existentes tem mantido
numa zona oculta o que deveria ser o seu {ini-
co fundamento consistente, ou seja, qual po-
deria ser o seu contributo para uma dinimica
mais estabilizada do sistema partidario. De
facto, enquanto se mantiver dependente de
personalidades politicas singulares, esta con-
cepeao estratégica podera conduzir & conquis-
ta do poder, mas sera apenas mais uma ilu-
50, e uma ilusao efémera, no sistema politico

portugués.»

Na terceira parte, Joaquim Aguiar ensaia
um modelo genético para um melhor entendi-
mento das caracteristicas do sistema partida-
rio portugués (o que passa por consideracoes
historicas e sociais, e por uma analise cuida-
dosa do perfil de cada um dos partidos funda-
mentais na nossa vida politica). A conclusio &
deste teor: «A instauracio democratica nao é
um momento de corte radical que inaugure
comportamentos, estratégias e situagdes origi-
nais» (p. 303). Agustina dird as coisas dou--
tro modo: «Com a Revolucio, o eixo da con-
juntura social deslocara-se, ainda que a fala
oficial das instituicoes ficasse relativamente
igual. Aldo Marciano (...) dizia que a cara
politica da nacdo se modificara, mas o trasei-
ro estava na mesma. Por palavras que afinal
se consideravam cientificas, podia dizer-se
que o cu institucional permanecia» (Os meni-
nos de ouro, p. 229).

4

Reservas possiveis

Mais do que enunciar eventuais pontos de
discordancia, procurei apresentar ao leitor o
estilo do trabalho de Joaquim Aguiar e os ele-

t iais da sua problemati

Pessoalmente, incomoda-me um pouco a
excessiva racionalidade dos modelos propos-
tos, que raramente tém em conta os factores
de identificacio pessoal que constituem a di-
mensdo religiosa de uma vida politica cuja
realidade excede em muito quaisquer logicas
racionalistas, por mais englobantes que elas
sejam (& curioso ainda que esta recusa da ob-
via di ligi da politica real seja

mais um ponto de aproximagdo entre dois
ramente o optimismo antielitista de Joaquim
Aguiar e o de Jodo Martins Pereira). Em certa
medida, esta ilusdo do poder, tio lucidamente
analisada, deveria ser completada por um es-
tudo do poder das ilusées.

Em segundo lugar, ndo compartilho intei-
ramente o optimismo antielista de Joaquim
Aguiar quando ele quase reduz a anélise poli-
tica a uma combinatéria ao alcance de todas
as bolsas. Como escreveu Castoriadis, «discer-
nir, no caos dos factos, das informacoes, das
tendéncias, dos possiveis, dos argumentos,
dos raciocinios, das objec¢des e das contra-
objeccdes, o que conta e o que ndo conta, 0
que & fortemente provavel e que é muito pou-
co, o factor que pode adquirir um peso decisi-
vo e aquele que pode ser posto de lado ou se-
cundarizado — isto compete a uma aptidao
que todos possuem num grau mais ou menos
importante, que se desenvolve, como é natu-
ral, com a experiéncia, o interesse, o contacto
com as coisas, a possibilidade de discussoes
livres, mas que nao & redutivel a procedimen-
tos ‘racionais’. O grego moderno exprime-a
dizendo que alguém ‘compreende aquilo de
que se trata’. Proust consagrou-lhe belas Ii-
nhas, a proposito do diagnostico do grande
clinico, da intuicdo do chefe militar, do faro
policial. A ‘faculdade de juizo’ & a capacidade
de subsumir o caso sob a regra; mas alguém
que, perante um doente, enumera mental-
mente todas as doencas que estudou em noso-
logia, nio &, e nunca ser4, um médico» (in
Libre, n.° 8, p. 244).

E esta aptiddo que faz de Joaquim Aguiar
um notével conhecedor do nosso nevoeiro
politico. | |

Augusto Abelaira

egundo Joao Martins Perei-
ra (No Pais dos Falsos
Avestruzes, livro acabado de
sair), o intelectual portu-
, gués de esquerda comporta-
| s¢ «como se tivesse vergonha de se assu-
| mir como tal», sofre do «complexo de niao
| ser povor, de ndo viver realmente na car-
neos problemas dos trabalhadores.

Recusa a fGnica atitude racional: «A
' condicdo operaria, a mim, intelectual de
| extraccdo burguesa, é-me exterior.» Mas
| dibertar-me do complexo de nao ser ope-
ririo nao é distanciar-me do problema da
| exploracdo. E justamente escolher colo-
car-me, em relacdo a ele, na Gnica posi-
| ¢do que de boa-fé me & possivel assumir:
| a da apreensao intelectual, a da teoria,
que ndo é propriamente vivida (impossi-
vel), ou da pratica imitada (falsa)».

Por tal ndo compreenderem, acrescen-
ta, muitos intelectuais se refugiam no PC,
| pois no PC estao, em principio, os traba-
| lhadores, e esperam assim apagar a sua
macula original. Mas ao procederem des-
te modo — sublinha —, desistem de ser
intelectuais, pois o PC no é local para in-
terrogacdes (e o intelectual é o homem
| das interrogagoes).

i Quando compreendem que ja ndo po-
dem interrogar, fogem, muitas vezes.
| Mas que acontece, sempre segundo Mar-
tins Pereira? Em Portugal da-se por que
determinado escritor ou activista ja nao
| esti no PC. Mas nunca se sabe por que
. nem como foi, contrariamente ao que tem
sucedido noutros paises «em que um Le-
ftbvre, um Morin e tantos mais se expli-
| cam.
Segue-se 0 comentario: «As pessoas es-
(ti0 no seu direito de mudar de ideias
‘mas’ uma das fungdes essenciais do inte-
| lkectual € interrogarem-se e dar publica-
| mente conta dos problemas (interroga-
goes) com que se defronta. Por isso ndo
| tem o direito de mudar radicalmente de
interrogagGes sem publicamente se expli-
‘car» E pergunta: ¢sera isto porque os in-
telectuais portugueses saem do partido

JOAO MARTINS PEREIRA
NO REINO DOS
FALSOS AVESTRUZES

UM OLHAR SOBRE A POLITICA

carregando uma culpa de nao ter podido
la ficar ou porque pensam que uma au-
tocritica seria fazer o jogo da Direita?».

Tera Martins Pereira razdo em consi-
derar esta «vergonha» apenas caracteristi-
ca dos intelectuais portugueses? Apesar
dos exemplos de Lefebvre, Morin e outros
mais recentes, se nos déssemos ao traba-
lho de procura-la nos intelectuais france-
ses ndo a encontrariamos também? Por
exemplo, Jean-Paul Sartre ndo teve mo-
mentos em que a sua condi¢ao de intelec-
tual Ihe pesou, nio esteve tentado a desis-
tir de continuar a escrever o seu Flau-
bert? Quando ele se cala para nao deses-
perar os operarios da Renault, tera assu-
mido a fun¢do que Martins Pereira exige
dos intelectuais? Nao seria até interes-
sante analisar com a mesma crueldade
que Martins Pereira dedica aos intelec-
tuais portugueses, o namoro de Sartre
com o PC? Bem sei, Sartre explica-se.
Completamente?, pergunto.

Pergunta sem responder. Mas quando
Jean Kanapa acusa os intelectuais de se-
rem «voluntaria ou involuntariamente os

uais

arautos da ideologia burguesay, esta afir-
macao absoluta e definitiva, da parte de
um intelectual (embora menor), nao que-
rera dizer que ele, pelo menos, se sente
povo e procura, de uma forma terrorista,
criar nos outros a «vergonhay, obrigando-
os a fazer a sua (opedo de classe» para
apagarem a macula?

Em resumo, concordo com a Anilise
de Martins Pereira se ele a alargar aos
franceses (concedendo-lhe que por ca
ndo houve — ainda? — nem Morins ne
Lefebvres). E também discordo de que as
origens do fendémeno em Portugal se en-
contrem no 25 de Abril, na época em que
se acreditava ser «o povo quem mais orde-
nay, antes portanto do balde de agua fria
do 25 de Novembro...

Pergunto-me se essa «vergonhay» (cha-
memos-lhe agora remorso) nao podera
ser detectada em Portugal a partir da
Guerra Civil Espanhola, pelo menos. E
cito a poesia de um grande poeta, José
Gomes Ferreira, que traduz esse senti-
mento admiravelmente. Dramaticamen-
te.

E como poderei esquecer a época do
MUD Juvenil (a década de 40 e os princi-
pios dos anos 50)? Quantas vezes foram
pronunciadas frases como «Isso sdo coisas
de intelectual»? Ditas, obviamente, por
estudantes universitarios que desejavam
muito sinceramente «ser povo» e que nos
convivios com os jovens trabalhadores
(passeios a Sintra, a Almada, reunides
em casa de A ou de B) sentiam confusa-
mente a tal «vergonhay.

Tempos em que a Praxis surgia como
pendao oposto ao das ideias (que lembra-
vam, até pela raiz da palavra, o idealismo
e as ideologias). Tempos em que a XI Te-
se sobre Feurbach, bem ou mal assimila-\

da, parecia negar as interpretagdes do \

mundo, ja que o objectivo deveria ser
transforma-lo. Bem ou mal assimilada
(como interpretar a palavra interpreta-
¢ao?) a Tese parecia negar uma frase que
podiamos ler na Histéria da Filosofia
(historias «idealistas»?): «Conhecer é po-
der» — frase do velho Francis Bacon, fra-
se que sintetizara a revolu¢do intelectual
que transformara o mundo. Mas Marx

parecia contesta-la e nos nio sabiamos
inserir a XI Tese no contexto cultural em
que fora escrita. De resto, nao era verda-
de que a existéncia de bolo se demonstra-
va comendo-o?

Bem, ha cinco ou seis anos estivemos,
alguns intelectuais (emprego a palavra
com certa timidez...) em terras brasilei-
ras. Aureolados pelo 25 de Abril, partici-
pamos em coloquios com estudantes uni-
versitarios.

Sera preciso dizer que tivemos de lhes
explicar que nao foramos nos os autores
da Revolucao, mas os capitaes? Com um
ar envergonhado, naturalmente, porque
eles exigiam que tivéssemos sido nos, nao
nos podiam perdoar que nao tivéssemos
sido no6s, que fossemos apenas intelec-
tuais, que nio fossemos o povo que con-
quistara o Palacio de Inverno de Lisboa
(para eles, obviamente, fora o povo que
derrubara o fascismo). Olhavamos para
nos como se estivéssemos maculados.

E nds sentimo-nos maculados. Eu, pelo
menos.

Mas isto poderia levar-nos longe: levar-
nos ao pouco crédito de que gozam, entre
as populacdes, os intelectuais. Problema
complicado, este do pouco crédito.

P.S. — Ji agora, uma referéncia a
obra que forneceu a matéria desta créni-
ca: um livro provocador rico de ideias e
de juizos excitantes, até por vezes injusto
(mas eu préprio talvez me sinta visado,
sou portanto suspeito), um livro onde o
autor ndo se exclui das criticas que dirige
aos outros. Livro escrito ao correr da pe-
na, velozmente, numa linguagem de arti-
culista de jornal, composto como quem ja
ndo pode prolongar o siléncio a que se tem
submetido — e onde se tragca um panora-
ma pessimista (deste pantano politico e
cultural em que nos vamos atolandoy —
panorama apenas atenuado por algumas
palavras, pouco convincentes, de espe-
ranga no futuro, um pouco @ maneira de
Tchekhov: dentro de mil anos, talvez...

Mas livro de sociblogo, ndo um simples
desabafo onde as emogdes estrangulam a
reflexdo. Um inteligente inventario de al-
gumas das nossas interrogagées maiores.




