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Jodo Martins Pereira, Sistemas Econdmicos e Consciéncia
Social — Para uma teoria do socialismo como sistema global,
Oeiras, Instituto Gulbenkian de Ciéncia, Centro de Estudos
de Economia Agréaria, 1980.

Procurar reflectir sobre um «objecto (social) que real-
mente ainda nao existe» — o socialismo — enfrentando (e
rejeitando) o «argumento da utopia», mas fazé-lo oferecen-
do-nos, simultaneamente, uma «viagem» tedrica e analitica de
rara profundidade, nomeadamente no campo da teoria econé-
mica: eis a sintese que Jodo Martins Pereira consegue no seu
ultimo trabalho.

Nesta nota procurarei chamar a atencao para este traba-
lho que, tal como os anteriores deste autor, me parece de
grande importancia no panorama intelectual portugués. A ri-
queza do seu conteudo sugeriu-me uma atitude que opta mais
por dar relevancia a alguns dos assuntos abordados do que
propriamente por uma discussdo exaustiva ou pelo acentuar
do seu enquadramento tedrico.

Este livro €, antes de tudo, uma obra sobre o socialismo
e a problematica da transicdo. E este, de resto, o objectivo da
investigacdo de que ele ¢ resultado, feita no &mbito do Centro
de Estudos de Economia Agriria da Fundagido Calouste
Gulbenkian. Seria pois atraicoar as inteng¢des do autor nao
realcar esta temadtica central, «global». Mas, para isto, é rele-
vante a analise feita sobre a teoria econémica — a do capitalis-
mo e a do socialismo — numa perspectiva em que o «sistema
econémico» nao é auténomo, isto €, em que o discurso sobre
o econémico serve para chegar a discussao do socialismo.

A questao do socialismo e a questdo da teoria econémica
sdo, alids, tematicas que JMP ja tratou em obras anteriores
(sobre esta, cf Industria, Ideologia e Quotidiano, Porto, Afron-
tamento, 1974; sobre a primeira cf O socialismo, a Transi¢do
e o Caso Portugués, Lisboa, Bertrand, 1976).

Parece-me poder afirmar que JMP é, no nosso pais, quase
a dnica voz naquilo a que chamaria aqui o terreno de uma
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epistemologia da economia. A reflexdo sobre o conhecimento
(e o nao-conhecimento) produzido pela ciéncia econémica do
capitalismo, a qual constitui um dos trés ensaios do livro,
revela-se-nos como uma contribuicdo muito significativa. Dai
sublinharia dois aspectos: por um lado, a opcdo, retomada
pelo autor, de pensar um projecto que é do futuro — o socia-
lismo — a partir da prépria realidade que lhe é anterior e da
producio tedrica que lhe subjaz; por outro, as potencialidades
das propostas que JMP nos faz através do modo como analisa
a teoria econémica do capitalismo, num pais onde a economia
¢ mais vezes entendida como ciéncia «natural» do que como
ciéncia social que é e onde as perspectivas criticas sobre esta
area da produgao cientifica se confinam, a maior parte das
vezes, as cadeiras introdutérias dos primeiros anos dos
curricula académicos para, enfim, serem omitidas nas praticas
profissionais.

E, alids, ao partir da consideragio da «especificidade
global das chamadas ciéncias humanas» | pag. 16) — a natureza
idéntica do sujeito e do objecto — e da circunstancia «inevi-
tavel» de o «actor social», o agente econémico», serem «indi-
viduos dotados de razio e de imaginagdo que actuam (...)
dentro de quadros colectivos que interessa conhecer (...) mas
com uma margem de iniciativa insusceptivel de suportar o
rigor de enunciados da fisica» (pag. 17), que JMP vai discutir
o «valor cientifico» do conhecimento econémico. Na ambicéo
de se definir como ciéncia positiva, a ciéncia econémica domi-
nante omite, desde logo, um passo essencial para assumir
coerentemente tal qualificativo — a verifica¢do das explicacoes
e, muitas vezes, das normas que propde. Assim sendo, resta-
-lhe sonhar com a «possibilidade de um dia vir a adquirir a
capacidade de isolar os fenémenos econdémicos, as variaveis
econdmicas, e a partir dai se poder tratar ‘um sistema eco-
nomico’ como se fosse um sistema termodinamico ou um
sistema biolégico» (pag. 30).

No centro desta «fuga» a realidade estd, na analise do
autor, a teoria do equilibrio geral, modelo inspirador da inter-
vencao de «certos organismos internacionais» que, por se
fundar em «audaciosas hipdteses sobre os ‘processos inextri-
caveis e largamente desconhecidos’ do comportamento micro-
econémico» (pag. 84), ousa pensar que é «possivel ‘induzir’
nos agentes econémicos os comportamentos optimizantes que
a teoria exige» (pag. 85). Os desenvolvimentos, mais recentes,
da programacédo linear confeririam os meios para imprimir
«racionalidade» ao sistema.

Mas, se a teoria econémica do capitalismo € assim, como
¢ a «teoria econémica do socialismo», ou da «transi¢io» para
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o socialismo? A conclusao que me parece central em JMP
¢ exactamente que, tal como para o capitalismo, também para
o socialismo estamos desprovidos de uma teoria.

E isto, basicamente, por duas razdes, uma essencialmen-
te positiva outra altamente negativa.

A primeira resulta de que o grande contributo para a
questdo do socialismo e da transicdo releva do debate dos
anos 20 na Unido Soviética, debate que, pela sua globalidade
e complexidade, nao pode ser reduzido ao econémico, descar-
nando-o do «contexto politico-social-cultural» que o enforma-
va. Este debate foi a prépria antecipacao da multidisciplinari-
dade que, hoje em dia, se torna caminho a percorrer.

A segunda razdo reside na prépria «evolucao» da teoria
econémica nos regimes de Leste, cujo corolario mais signifi-
cativo é representado pela Hungria com o seu Novo Meca-
nismo Econémico, que, no fundo, significa o retorno a teoria
do equilibrio geral.

O debate dos anos 20 na URSS, mais do que a procura
«laboratorial» de uma «teoria econémica do socialismo» ou
das suas «leis fundamentais» foi, essencialmente, um combate
fundado numa prdtica de transformagao, por uma visao global
da sociedade em construcao.

Como se sabe, os actores centrais deste debate foram
Preobrajensky e Bukarine e, da sua polémica, podem retirar-se
duas grandes questdes: a da insercdo dos camponeses na nova
sociedade e a da planificacdo.

Em discussao estava, afinal, a questao da prioridade a
dar a agricultura ou a industria (para Preobrajensky o sector
privado agricola seria a base de uma acumulagdo que, atraves
de uma troca de nio-equivalentes em favor do sector socialista
e industrial tornaria este mo motor da economia socialista;
para Bukarine o campo é a «galinha dos ovos de ouro» da
nova economia, devendo constituir-se, portanto, em motor do
desenvolvimento mesmo que a custa do enriquecimento da
burguesia agraria — os Kulaks).

Relevando da questdo da planificacao estava também
em discussdo a prépria natureza dos «reguladores» economi-
cos na economia socialista — para Bukarine a lei do valor €
«um factor indispensavel de equilibrio social sob todas as
formas histéricas por mais variadas que sejam» (citado na
pag. 136); para Preobrajensky a economia de transi¢ao conhece
dois reguladores: a lei do valor (relagoes de mercado) € a lei
da acumulagido socialista primitiva.

Por sua vez, a andlise do que tem sido o sistema de plani-
ficacdo central nos paises de Leste, a sua discussdo e as suas
reformas permite-nos concluir que, no seu cerne, tem estado,
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como sintoma relevante, a auséncia de uma componente
fundamental —a participacio politica e social dos préprios
destinatarios do projecto socialista. Ou porque na sua fase
inicial era determinante a ideia de que «os ritmos decidem
tudo» e os préprios «estimulos morais» eram burocratica-
mente decididos «de cima»; ou porque, mais tarde, para os
«reformadores» dos anos 60, os individuos foram uniformiza-
dos sob a categoria de meros «agentes econémicos» e os
intervenientes no debate para a construcdo dos novos mode-
los se assumiram deliberadamente como cientistas «do econé-
mico», subsistiu, afinal, a mesma resultante — a componente
técnico-burocrdtica sobrepde-se aos (supostos) sujeitos da
transformacéo socialista.

Serd por isto, alids, que, para os reformadores, as distor-
¢oes do modelo foram atribuidas quase exclusivamente ao
sistema de precos e incentivos (pag. 160), centrando-se assim
o debate em termos essencialmente econdmicos.

Dai que a conclusdo (quer para o «socialismo de mer-
cado» htingaro, quer para o de decisdo central) seja que «os
precos deveriam ser calculados de tal forma que, orientando-
-se por eles com o objectivo de realizar o lucro mdximo, os
directores de empresas fossem indirectamente levados a tomar
decisGes consistentes com os objectivos do planificador»
(pag. 168).

Eis-nos, assim, regressados ao «velho sonho da teoria
do equilibrio geral, segundo o qual o comportamento maxi-
mizador do lucro por parte das empresas é condiciio para a
obten¢do do méaximo de utilidade colectiva» (pag. 169). Aqui,
fica reservado um papel central para os economistas matema-
ticos — agentes privilegiados da ideia da «convergéncia» dos
sistemas — cabendo-lhe exactamente a simulacio matemaética
do sistema de precos que «se estabeleceria [num] mercado
livre, precos que reflectirdo simultaneamente quer a escassez
relativa dos recursos, quer as pressdes da procura dos consu-
midores» (pag. 169).

Eis-nos, ainda, convertidos ao mercado livre, desemba-
racados ja das implicacdes globais que resultam de pensar
a economia em referéncia a um projecto de sociedade que,
por sua vez, reconhece nos individuos e nas classes sociais os
agentes da prépria transformacio.

Neste particular, todavia, JMP faz-nos saber que, para
além da aguda critica que acabamos de referir, estd a sua
conviccao de que ndo ha uma implicacdo necessaria entre o
funcionamento burocratico-administrativo da economia e o
modelo de planificagdo central (pag. 153) e que reconhece
num modelo deste tipo «imensas potencialidades» desde que
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«combinado com uma consciéncia social desenvolvida através
de mecanismos de participacdo colectiva na fixagio dos ob-
jectivos e na efectivagdo de tarefas cujo sentido fosse com-
preendido e assumido por todos como um imperativo natu-
ral» (pag. 166).

Se bem que JMP logo adiante que «aqui nos situamos
ja ao nivel do sistema politico e, uma vez mais, nos defronta-
mos com a impossibilidade de isolar um sistema dos outros
sistemas de relagbes que integram a realidade social» (pag.
166), colocam-se-me algumas interrogacées relativamente a
esta questdo. Efectivamente, a intima relacdo entre o «modelo
econémico» e o «modelo politico» dos regimes de Leste bem
como a patente cristalizacdo das suas caracteristicas mais
marcantes e a «independéncia» das «reformas econdmicas»
e das «reformas politicas», faz-me pensar que nao ¢ a «adicao»
da participacdo — da autogestao — que globaliza um novo
modelo. Parece-me, alids, que o préprio conceito de conscién-
cia social, central nesta obra, nos conduz exactamente a enten-
dé-lo como fulcro de uma maneira distinta de pensar (e cons-
truir) a sociedade socialista. E claro que certas caracteristicas’
do antigo modelo — desde logo a decisdo central — sdo ai
necessarias; mas sé-lo-do no interior do novo modelo.

As grandes componentes desse modelo clarificam-nos,
ainda mais, a sintese dos trés ensaios deste livro — «o ‘sistema
socialista’ (como o ‘sistema capitalista’) ndo pode ser de
nenhum modo identificado em termos de ‘sistema econémico’».
A auséncia desta perspectiva nos dois «sistemas», tem condu-
zido a que a «teoria dos sistemas» seja, a nivel teérico, o lugar
da convergéncia do capitalismo e do socialismo — colocan-
do-nos apenas no plano dos sistemas econdmicos, teremos
dificuldade em fugir a légica da teoria dos sistemas, segundo
a qual cada sistema é apenas um ponto num espaco a n
dimensoes, definido pelos valores dos n parametros caracte-
risticos desse mesmo espaco». O projecto socialista serd,
enfim, «o resultado de um trabalho multidisciplinar aprofun-
dado», ja que se trata de um projecto de sociedade «global»
(pag. 238).

Dir-se-4, e é verdade, que esta perspectiva (correcta) nao
é propriamente uma inovacao. Penso, pela minha parte, que
o aspecto que merece exactamente ser realcado é o que
resulta do «didlogo» que, com este objectivo, o autor trava
com a «ciéncia econdmica» — uma visdo global transforma
os préprios economistas, que serdo «tanto mais ‘cientistas’
quanto menos ‘economistas’» forem (pag. 111).
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Esta andlise ¢ complementada pela discussio das teses
de Guevara, Rudolf Bahro e da escola de Budapeste (Maria
Markus, Andras Hegediis, Agnes Heller).

Ao colocar a questdo do socialismo nos termos em que
o faz — o socialismo como projecto global s6 possivel de ser
entendido em termos multidisciplinares onde as praticas nun-
ca sao puramente econémicas e onde a conmsciéncia social
(conceito que coloca basicamente a questdo cultural) deve
ser o factor integrador do bloco social interessado no socia-
lismo — JMP situa-se num terreno que importa vivamente
aprofundar.

Creio, alids, que neste campo o seu contributo valioso
ja ndo serd, apesar do quase siléncio que caracteriza a discus-
sao séria do socialismo no nosso pais, uma voz isolada. O
colectivo desta revista (ver, no nuimero anterior, o artigo de
Boaventura de Sousa Santos — A Questdo do Socialismo e,
neste numero, a noticia do 2.° Seminario de Quintela) sente-se
empenhado nesta discussdo e ndo queremos deixar de subli-
nhar aqui algumas linhas mestras que tém sido privilegiadas
€ que se prendem quer com a raiz cultural do projecto alter-
nativo quer com os meios de pensar o presente.

A identificagdo do «ponto de partida» é uma preocupacio
importante para quem aspira a definir um projecto socialista.
A convergéncia que JMP assinala entre algumas perspectivas
tedricas (entre as teorias econdémicas, por ex.) bem como a
caracterizacdo do capitalismo e do socialismo «realmente
existente» acha no artigo de Boaventura de Sousa Santos acima
referido uma preocupagio idéntica: «a ambos os modelos
subjaz a mesma matriz de desenvolvimento (...) e a andlise
da estrutura profunda das sociedades representativas de
ambos os modelos mostra que essa matriz se encontra em
crise» (RCCS n. 6, pag. 160). Essa matriz comum designa-a
BSS «paradigma do progresso».

A construgdo do paradigma alternativo — o «paradigma
da sobrevivéncia alargada» — ndo é uma tarefa finalizada
pela tomado do poder, isto &, pensar o socialismo nao ¢
pensar o assalto ao «palacio de Inverno». Ao poder socialista
cabe como principal tarefa a transformacgio do préprio poder.

Finalmente, importa ndo omitir o claro compromisso
tedrico que, em vista deste vazio (a auséncia de uma teoria
do socialismo revela a sua fase pré-paradigmatica) uma con-
cepgao global das sociedades deve fazer com a metqdologla
marxista — lugar préprio do pensamento multidisciplinar.

Assumir esta questdo é, para ambas as contribuicdes,
um aspecto importante, principalmente quando se trata de
colocar no centro das nossas atencées uma sociedade com-
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plexa como ¢ a sociedade portuguesa. Uma sociedade «entre-
-Guevara-e-Bahro», na curiosa caracterizacdo de JMP, por certo
para sublinhar o desafio que a «ambiguidade» da sua natu-
reza, simultaneamente periférica e préxima das questoes cultu-
rais e politicas das sociedades industrializadas, nos propoe.

José Reis

Jodao Bernardo, O Inimigo Oculto — Ensaio sobre a luta
de classes; manifesto anti-ecolégico. Afrontamento, Porto, 1979.

A sociedade contemporanea atravessa uma crise de mul-
tiplos aspectos. Se bem que econémica, é-0 também de civili-
zacdo, de valores. As referéncias do pensamento contem-
poraneo que serviam de paradigma destruturam-se. Mas ¢
sobretudo a crise econdémica, isto é, a crise do capitalismo
contemporaneo e a questdo ecolégica que nos importam aqui.
Esta crise evidencia-se nos anos 70 e leva a alteragbes mais ou
menos profundas e a situagdes de agudeza variavel nas poli-
ticas econdmicas e sociais com desigual expressdao nas varias
partes do mundo.

Para fazer face aos diversos problemas emergem movi-
mentos sociais, cuja ac¢do e estrutura saiem fora dos padraes
dos movimentos tradicionais, colocando-os em plano secun-
dario. Por sobre as lutas no campo da produgio emergem as
lutas no dominio da reprodugdo social. Energia, ambiente,
modo de vida, bem-estar, qualidade de vida sdo os temas
dominantes.

Como ver estas lutas sociais?, estes movimentos sociais?
Qual a sua relagao com o modo de produgao capitalista? Com
a estrutura de classes e a luta de classes?

A estes temas e a esta problematica dedica Jodo Ber-
nardo o seu livro O inimigo oculto.

Ao tratar de uma panorimica geral da crise econémica
contemporinea, da sua génese e da situacdo das lutas sociais
no capitalismo de hoje procura fazé-lo ligando as lutas sociais
com os elementos caracteristicos do modo de produgio capi-
talista, englobando a sua obra dois aspectos distintos e inter-
ligados: um ensaio sobre a luta de classes e um manifesto
anti-ecolégico.

Da articulacdo destas denuncia um inimigo, o inimigo
oculto, donde ali4s o titulo do livro, e que é no seu entender
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o movimento ecoldgico. Esta formulacao é fundamentada pelo
autor em pressupostos que procura extrair da leitura da rea-
lidade social e econémica: a unido entre classes levada a cabo
pelo movimento ecolégico, unido que toma cardcter novo por-
que as classes perdem a identidade nesse movimento. Carac-
teriza esta perda de identidade das classes, em especial da
classe operaria, por o movimento ecolégico nao ser do seu
ponto de vista, transformador da sociedade, isto é revolucio-
nario, e sim um movimento defensor e legitimador da estag-
nagao econdmica.

Estes temas encontram-se ao longo de cerca de duas cen-
tenas de paginas de um texto aliciante, ao mesmo tempo
ensaio e manifesto, para utilizar as referéncias do autor, que
merece uma leitura critica cuidada.

A obra compde-se de sete capitulos sendo a maioria dedi-
cados a caracteristica sécio-econémica do capitalismo e da
sua evolugao. Os trés primeiros tratam, respectivamente, da
estrutura de classes do modo de producéo capitalista, das for-
magdes economicas e sociais e das oposicbes e unides entre
classes, os inimigos ocultos. O capitulo seguinte traga a his-
téria das lutas sociais no desenvolvimento do capitalismo,
para nos capitulos quinto e sexto falar da sociedade da abun-
dincia e da sua crise, a «crise de 1974». Por fim, ao analisar
os movimentos sociais em especial o movimento ecoldgico,
intitula este tltimo capitulo de «o movimento ecolégico é hoje
o inimigo oculto».

Da leitura do texto ressaltam pois quatro temas princi-
pais: o desenvolvimento do modo de producdo capitalista e a
estrutura de classes; as crises do capitalismo e as lutas sociais:
oposicoes e aliangas que resolveram as crises; a crise da socie-
dade da abundéncia; o movimento ecolégico como dado novo
e aglutinador das lutas sociais.

Vejamos como o autor os articula.

Parte de uma caracterizacdo da estrutura de classes do
modo de produgdo capitalista composta por trés classes prin-
cipais: proletarios, burgueses e gestores. A esta caracterizagao
refere-se do seguinte modo: «A oposicio do movimento ope-
rario ao capitalismo, antagonismo global e inconcilidvel entre
dois modelos de produgéo e de sociedade, nao se resume a luta
dos proletarios contra os burgueses». Para o autor «os proces-
sos de criag@o e desenvolvimento do proletariado marcam his-
toricamente a ruptura radical do capitalismo relativamente aos
modos de produgdo anteriores» (p. 25). A par do proletariado
e da burguesia considera ainda a classe dos gestores «que con-
substancia a integragdo tecnoldgica entre as unidades de pro-
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ducdo, as condicdes gerais de producdo», desempenhando
«funcées predominantemente organizacionais». Pelo que «o
capitalismo constitui, em suma, desde a sua origem, uma
estrutura social com trés classes» (39).

Para a fundamentagdo desta estrutura de classes carac-
teriza e traca a evolucao do modo de producao capitalista,
Por um lado no modo de producao capitalista, o que carac-
teriza as empresas capitalistas «é o facto de se relacionarem
sob o ponto de vista tecnolégico requerendo ...um certo
numero de instituicGes materiais e sociais, sem as quais seria
impossivel a actividade produtiva». Por outro é «a dimensio
do mercado», ja que «enquanto no sistema actual o mercado
se expandiu até englobar a totalidade das actividades, nos
outros modos de produgdo sé uma reduzida fraccdo da vida
econdmica passava palo mercado». Salienta ainda que o capi-
talismo, sendo o primeiro regime de produgio sistematica de
mercadorias, pressupde «uma concorréncia pelo aumento da
produtividade de que resulta uma integragdo tecnoldgica
estreita das empresas particulares». Correlativa da integracéo
tecnolégica, da expansdo do mercado e das formas de produ-
¢do de bens de consumo, a crescente importancia da classe dos
gestores é uma das facetas importantes da evolugdo do modo
de producdo capitalista.

A divisdo do trabalho e os desenvolvimentos do prole-
tariado, da burguesia e dos gestores sao ilustrados em diversas
paginas do capitulo 1, que insere no contexto da evolucdo do
modo de producdo. Em seguida, procura definir como se arti-
culam as classes no modo de produgédo capitalista: oposicoes
de classe e aliancas de classes. «Uma visdo dos conflitos sociais
no capitalismo que se restrinja ao antagonismo entre o pro-
letariado e a burguesia aparece-nos hoje ultrapassada no
tempo» (57-8). Esta formulac¢do leva-o a considerar, como
vimos, a existéncia de «uma tripla luta social no capitalismo»
(589). Esta tripla luta social énos apresentada com véarios
aspectos entre formas de oposicbes e aliancas distintas con-
forme a situagdo concreta. No capitulo IV sdo-nos ilustradas
diversas situacdes que as lutas sociais no desenvolvimento do
capitalismo produziram e as formas de aliangas e oposicdes
com que se resolveram as crises.

A situacdo econémica depois da crise de 1929, e sobre-
tudo apés a segunda guerra mundial, levou ao desenvolvi-
mento de um crescente mercado de bens de consumo duraveis
e portanto a4 producdo de bens desse tipo. Esta expansio do
mercado permitiu uma reorganizagio do sistema capitalista
dando origem ao que o autor define como sociedade da abun-
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ddncia. «A economia dos paises industrializados da esfera da
influéncia norte-americana apos a 2.* guerra mundial ...orga-
niza-se ... em torno do que chamarei sistema de expansao do
consumo particular». O papel do Estado e dos gestores é fun-
damental neste processo.

O autor considera seguidamente que «na vigéncia deste
sistema econdémico o perfil social que lhe dera origem se modi-
ficou e se reestruturou aparecendo novos campos de conver-
géncias e esbogando-se novas cisdes». Em volta do pélo econé-
mico do consumo surgem novas organizagdes e movimentos,
com caracteristicas peculiares distintas das organizacbes de
classe. «No campo do consumo as diferengas residem numa
mera questdo de graus, enquanto relativamente ao processo
de produgao as distingdes entre as classes ndao sao quantita-
tivas, sao radicais e absolutas» (107). Por isso enquanto no
plano da produgao «classes diferentes procuram unir-se em
movimentos comuns devido a projecgbes distintas dos inte-
resses de cada uma mas nada havia de gradual na sua unido-
-separagdo», «nao sao as classes que se fundem no sistema de
expansao do consumo particular, sdo aspectos da pratica de
individuos decorrentes de classes distintas que encontram nas
instituicdes do consumo um campo comum» (107).

Estes aspectos das novas organizacdes e movimentos
mostram que as lutas sociais ja ndo sdo essencialmente cen-
trados no homem produtor mas no homem consumidor donde
a incompreensao do papel transformador destes movimentos.
Segundo os idedlogos triunfantes do novo movimento «de
agora em diante teriamos o homem consumidor, a humani-
dade enquanto fusdo de interesses» (110), facto que conduz a
posicionamentos ideolégicos e politicos diversos. Diversas cor-
rentes se alinham conservadoras e revolucionarias, «mas o
modelo de equilibrio ¢ o mesmo» (113). Os idedlogos revo-
lucionarios falam de «desapari¢do do movimento operério, da
transformagao da sociedade pela pressao das «minorias», dos
movimentos «marginais». O autor considera que a confusdo
estd em que «um momento histérico ndo ¢ um movimento his-
térico» (114), dai que estes movimentos sociais mistifiquem
a questao central do modo de producio capitalista e da sua
transformacio radical, isto é, «as reivindica¢des dos consumi-
dores sdo um elemento integrante da evolucdo do capita-
lismo» (117). Este simplismo leva-o a afirmar que «os tnicos
movimentos que podem constituir o eixo de transformagédo de
toda a sociedade sdo os que partem do local de produgdo como
objectivo prioritario» ou seja «é o polo da produgao e nio o
pélo do consumo o elemento decisivo em todos os mecanis-
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mos sociais» (119) minimizando as lutas que se processam
no campo da reproducao social. A adverténcia que faz é escla-
recedora. Se reivindicar uma melhoria da qualidade dos pro-
dutos «é sem duvida tutil», o capitalismo pode absorver estes
movimentos, pois «no fundo s6 hd uma tnica medida util
que o capitalismo nunca pode satisfazer: o fim da explora-
¢dao» (121), o fim do préprio capitalismo. '

O movimento ecolégico assume neste tipo de movimen-
tos um lugar de evidéncia, pela sua importancia e expressao na
sociedade contemporinea mas também, para o autor, pela sua
capacidade «para fundir esquerdas e direitas». Procura anali-
sar o significado, a expressao e a inser¢ao do movimento ecolo-
gico no sistema capitalista, andlise esta que o leva a considerar
o movimento ecoldgico como o inimigo oculto. Duas séries de
razdes a isso o conduzem. Por um lado, o facto de os ecold-
gicos conceberem «cada sistema social como um todo organi-
zado e de as contradigées fundamentais no mundo contem-
pordneo serem «as que opdem o sistema econdmico a
natureza» ¢ de se basearem no «mito do esgotamento da natu-
reza». Por outro, o movimento ecolégico nao ¢ transformador
da sociedade capitalista, porque legitima a estagnacdo, dilui a
classe operaria em movimentos que os caracterizam como
campos 'de unido entre classes, porque nao tém em conta o
fim da exploragido, fundamento do sistema capitalista.

Jodao Bernardo mostra o significado e o papel da classe
dos gestores nesta situagdo de crise. «A dispersiao e a
falta de coeréncia da classe dos gestores na presente crise»
¢ um dos aspectos principais que assinala. Polarizam-se em
torno de véarias orientacoes, de diversas matizes em relagdo
a transformacio da sociedade, sobressaindo as correntes ecolé-
gicas «como via inteiramente nova para a reestruturagiao do
capitalismo» (153). Se bem que admita aceitar as lutas ecolé-
gicas particulares, o autor considera o movimento ecolégico
o inimigo oculto. «A minha critica [diz], nao incide sobre rei-
vindicagbes isoladas, mas sobre a sua organizagio sistematica
numa concepcio global da economia e da sociedade». E con-
sidera que «sob o ponto de vista meramente ideoldgico a
ecologia se apresenta como uma defesa do restabelecimento
do equilibrio entre as sociedades humanas e o mundo natu-
ral» (15). Ora «falar de equilibrio e de ruptura de equilibrio
‘entre a sociedade e a natureza é laborar num mito» ja que
considera que «ndo ha qualquer equilibrio natural». Por isso,
a ecologia, como ideologia, parte de premissas falsas. Refere
ainda, por outro lado, que «a relagao do homem com os res-
tantes elementos naturais ndo ¢ uma relagio de «exploracao»

40



626 Revista Critica de Ciéncias Sociais

ja& que «as sociedades ndo se tém limitado a «tirar» elementos
da natureza mas, no processo homem-natureza, «pdem» igual-
mente nessa natureza numerosos elementos», pois «a activi-
dade produtora das sociedades consiste tanto na utilizagao
de elementos naturais como na criagao de elementos novos»
(170). Dai considerar como um mito o esgotamento da
natureza.

Considerando que o principal foco das lutas deve ser
a produg¢do e ndo o consumo, atribui ao movimento ecolégico
um papel mistificador, ao dar azo a movimentos, analogos aos
do consumo, que diluem neles individuos de classes radical-
mente opostos que perdem ai a sua identidade de classe. Por
isso «o inimigo oculto», por isso um manifesto antiecolégico,
construido a partir de um ensaio sobre as lutas de classe.

A obra de Joio Bernardo leva-nos a pOr apenas duas
questdes de ordem geral, entre muitas pontuais que a sua lei-
tura suscitou. A desvalorizagdo que atribui aos movimentos
sociais fora do campo da produgdo nao revelam uma visao
«tecnologista», uma crenga no «progresso» acritica, ndo menos
ideolégica? Ao nao dar conta do valor importante que as lutas
sociais no campo da reprodugdo social, da alteragio da vida
quotidiana, representam na transformagio estrutural do modo
de producio capitalista ndo est4 a cair numa leitura social de
tipo economicista mesmo que de outro sinal?

Antdnio Gama



